Autor: Boaghe Anatolie
Mofturile climei

Schimbarea este cuvantul chee in perioada contemporana. Cu mici exceptii, vorbim doar de
dezvoltare si modernizare. Progresul ajunge tot mai departe, cantitatea de informatie detinuta de
umanitate creste exponential. Daca din 1800 pana in 1950 informatia se dubla la fiecare 50 de ani, din
1950 la fiecare 10 ani, iar din 1970 la 5 ani, atunci din 1990 cantitatea de informatie se dubleaza in fiecare
an. Noi stim mai multe despre tot, putem spune ca, cu cat mai mult stim, cu atat cu mai multe avem de
aflat. O importanta deosebita o au cunostintele despre incubatorul de viata a sistemului solar, Pamantul,
datorita caruia cunostintele au sens. Biblioteca fara cititor este doar un depozit inutil si nu mai e biblioteca.
Are oare sens universul fara observator, fara om? Anomaliile climatice sunt tot mai pronuntate, oamenii de
stiinta bat alarma, acestea sunt unele din micile exceptii despre care vorbim la capitolul schimbari. Printre
multimea de informatii inutile pe care le asimilam zilnic din diferite surse putem gasi explicatiile acestor
schimbari.

Este important sa nu confundam clima cu vremea. Vremea este starea atmosferei intr-un moment
dat, azi, maine, vara asta, intr-un anumit loc pe Pamant. Pot avea loc anomalii ale vremii, ceea ce observam
tot mai des in diferite regiuni. Aceste anomalii pot avea o amplituda gigantica, mai ales in contextul
incalzirii globale. Clima este totalitatea fenomenelor meteorologice pe o durata mai mare, nu este vremea
in decursul unui an si nici cinci ani, despre clima putem vorbi pe o durata de zeci de ani.

”Clima se incalzeste”, aceasta afirmatie trezeste discutii aprinse. Curios, dar aceste discutii mai rar au
loc intre specialistii din acest domeniu. Adeptii teoriei conspirationiste sustin ca este vorba despre un
complot mondial al masonilor cu scopul de a controla economia mondiala prin anumite restrictii impuse
intru protejarea climei sau ca insasi meteorologii ar inventa un pericol pentru a primi finantare mai mare,
aducand argumente dubioase in favoarea ambelor idei. 97% dintre savantii din toata lumea care studiaza
problema independent confirma fenomenul de incalzire a climei, este mai mult decat acceptarea teoriei
evolutioniste a lui Darwin printre biologi. Un alt grup de ”specialisti” spun “nu-i nimic atat de grav, clima
mereu se schimba, aduceti-va aminte de Mica Perioada Glaciara cand era foarte frig sau perioada cand
Groenlanda era verde in conformitate cu denumirea sa”, dar ei omit sa analizeze cat de neinsemnate sunt
aceste schimbari pe scara temperaturii mondiale ele constituie 0,5°, Th comparatie cu perioada de acum
cand avem abaterea de mai mult de un grad intr-o perioada relativ scurta. Un popularizator al stiintei
propune studierea fenomenului de neacceptare a ideii de incalzire globalad pe baza teoriei memelor, adica
ce-l determind pe om s3 gandeasca altfel decat spune stiinta. Incilzirea globald este o tem3 care se afld in
antitezd cu anumite tipuri fundamentale ale gandirii. In primul rand, unii oameni nu doresc s& creads in
rau, de asta ei mereu “salveaza” lumea de la posibilele catastrofe, aducand argumente optimiste. Altii sunt
predispusi din start sa dezvaluie comploturi, se arata mereu foarte sceptici si neincrezatori in alti oameni.
Cum n-ar fi, dar incalzirea globala totusi are loc.

Cauzele acestei incalziri pot fi discutate, clima depinde de mai multi factori. Primul factor care ar
putea influenta clima este soarele, aici vorbim despre ciclurile de 11 ani, in perioada carora cantitatea de
radiatie variaza in functie de numarul de pete solare. Dar soarele este stabil, iar rolul sau in incalzirea
globala este de 10%. Un alt factor este variatia unghiului axei de rotatie a Pamantului si forma orbitei, care
pot influenta distribuirea energiei solare. Pentru ca aceste schimbari sa fie considerabile este nevoie de o
perioada enorma de timp. De aceea, incalzirea climei nu i-o datoram acestui factor. Urmatorul pretendent
la statutul de dusman al omenirii sunt curentii oceanici, care ar fi influentat clima. Curentii oceanici sunt
capabili sa schimbe anumite caracteristici ale climei in zona pe unde trec, dar curentii nu pot fi invinuiti de
incalzirea globala. Cauza cea mai probabila care, la moment, este versiunea de baza a cercetatorilor este
intensificarea efectului de sera.

Efectul de sera se refera la actiunea anumitor gaze, numite gaze cu efect de serd, asupra
permeabilitatii atmosferei. Sunt multe explicatii ale efectului de sera. Deseori intalnim explicatii gresite ale
efectului de sera, cea mai frecventa este ca o parte a energiei solare ramane pe suprafata Pamantului.
Daca ar fi asa, temperatura ar creste in continuu, ajungand la temperaturi de mii de grade si, cu siguranta,



am avea probleme. Pamantul emana in cosmos atata caldura, cat primeste, chiar un pic mai mult,
incluzand si energia geotermala. Gazele cu efect de sera se acumuleaza in atmosfera sub forma unui strat
si impiedica caldura sa se emane in cosmos. Problema este de la ce inaltime caldura paraseste atmosfera,
cu cat mai Tnalt este acest punct, cu atat mai "adanc” in caldura se afla suprafata pamantului, iar
acumularea excesiva a acestor gaze determina ridicarea punctului de emanare a caldurii. O alta explicatie
este ca o parte a energiei primita se reflecta Thapoi in cosmos, dar o mare parte din ea se reflecta deja de
stratul de gaze cu efect de sera si nori si se intoarce o parte iarasi spre pamant, astfel caldura se retine
Tnainte de a fi eliminata, respectiv, ingrosarea acelui strat de gaze intensifica retinerea caldurii.

Multi sceptici nu cred ca ar exista un astfel de fenomen, Tn acest caz am fi nevoiti sa umblam tot anul
imprejur in haine groase, deoarece temperatura medie pe glob ar cobori cu 30° si s-ar opri la valorile intre
-15 si -18°C. Extentia Permian-Tirasic este o dovadd inspdimantatoare, in urma unei catastrofe in atmosfer3
s-a eliminat o cantitate gigantica de metan din mari si oceane, efectul de sera a fost atat de puternic, incat
in urma acestei catastrofe au murit un numar enorm de organisme vii. Un alt exemplu este Venera, pe
suprafata careia se presupune ca din cauza vaporilor de apa si in consecinta a efectului de sera s-a ridicat
enorm temperatura, actual atingdnd 450°.

Metanul este gazul cu cel mai pronuntat efect de sera, dar cauza incalzirii globale este dioxidul de
carbon. Pe parcursul a ultimii 400 mii de ani evolutia cantitatii de CO, in atmosfera reprezinta o oscilare
asemanatoare unei cardiograme, unde varfurile, probabil, coincid cu perioadele cele mai calde, iar
minimile cu perioadele reci, ceea ce demonstreaza ca totusi nivelul de dioxid de carbon in atmosfera nu a
fost stabil si clima suferea schimbari. E adevarat, dar, analizand acelasi grafic observam ca, atingand varful
normal, graficul nu coboara, ci continua sa creasca. Aceasta crestere brusca este determinata fara indoiala
de factorul antropic.

Criticii ideii incalzirii globale cauzate de om ar spune ca eruptia unui vulcan arunca in atmosfera mai
mult dioxid de carbon decat omenirea intr-un an. Gazele rezultate in urma eruptiei vulcanice au un efect
opus, diminuand efectul de sera prin impiedicarea expunerii suprafetei pamantului la razele solare, daca
analizam cantitatea de CO2 din eruptiile vulcanice observam ca-i cu mult mai mica. Un exemplu potrivit
este anul 1816, numit “anul fara vara”, cand in urma eruptiei vulcanului Tambora din Indonezia, praful si
gazele vulcanice au astupat soarele si Europa s-a confruntat cu temperaturi foarte joase, in acel an a fost
inregistrata o recolta foarte mica si migrari masive in America unde situatia era mai buna. La nivel global,
schimbarea era de 0,4-0,7°C, in schimb, la nivel local, schimbarile erau cu sigurantd dramatice. Acest
fenomen este numit larna vulcanica. Mai mult de atat, cresterea brusca incepe de la sfarsitul secolului
XVIII, ceea ce coincide cu revolutia industriala, cand s-a inceput utilizarea larga a carbunelui in industrie, un
factor ar fi si inventarea motorului cu ardere interna. Deci, totusi, vinovati sunt oamenii,oamenii ard
carbune, diferiti carburanti, lemn si alte substante, taie padurile, unica sansa de salvare, folosind CO,-ul in
procesul de fotosinteza, si se mira de ce mediul e atat de poluat si clima se schimba, preferand sa stea si
sa-i critice pentru asta pe altii si neficand nimic pentru salvarea sa. In pericol se afld vietatile nevinovate
care populeaza globul si nu doar de noi depinde daca vor mai exista ele sau nu.

Poate aceasta problema ar fi un stimul spre dezicerea de ardere pentru obtinerea energiei in
favoarea energiei ecologice, ceea ce si se intamplda. Apar surse de energie alternativda cum ar fi
eliocentralele, heliocentralele, centralele geotermice, centralele mareomotrice, pentru viitor se
preconizeaza folosirea hidrogenului ca combustibil ecologic. De ceva timp se dezvolta conceptul de
economie verde, omul devine constient de pericol. in fizicd si cosmologie principiu, numit principiul
antropic, este un argument filozofic care afirma ca observatiile din Universul fizic trebuie sa fie compatibile
Ccu viata constienta care le observa. Astronomul Robert Dicke I-a formulat in felul urmator "Universul are
proprietatile pe care le are si pe care omul le poate observa, deoarece, daca ar fi avut alte proprietati,
omul nu ar fi existat", dacd universul a fost creat pentru ca omul sa apara, de ce omul incearca sa se
autodistruga? Ar trebui sa-tin pese!



